2020-10-26

Stimningsansdkan

Tilltalade:

1: Lars-Gunnar Andersson, Hasselkullegatan, Trollhéttan
2: Camilla Kozelka, Trollhéttan

3: Nina Ljungqvist, Bergkullevéigen, Trollhdttan

4: Maria Jolfors Detert

5: Niclas Falkendal

YRKANDEN
Ansvarsyrkanden m.m..
De tilltalade har skrivit/uttalat medvetna 16gner om mig som de anviant for att ta barn, min dotter
Leonore, ifran mig.

1. GROVT FORTAL (Lagrum 5 kap §1 brb) (Lars-Gunnar Andersson)
2020-10-10 har Lars-Gunnar Andersson pa Gardhemsvigen 9 i Trollhédttan fortalat mig genom
att skriva under ett beslut om omedelbart omhéndertagande pa min nyfodda dotter innehallande

l16gner.

En av l6gnerna r att min nyfodda son omhéandertogs 2016 pa grund av att jag skulle haft psykisk
ohélsa. Detta dr 16gn och fortal da jag aldrig har haft nagon psykisk ohélsa.



En annan av 16gnerna &r att omhéndertagandet av min nyfodda son berodde pd anknytning till
barnet. Det finns ingen sanning 1 heller. Jag har aldrig hunnit med att ens borja vara fordlder eller
knyta an till mitt barn.

Liangre ned 1 detta dokument dterfinns en sammanstillning av alla fortal fran bilaga 3 fran
Lars-Gunnar Andersson.

Lars-Gunnar Andersson begick gdrningen med uppsat.

Bevisning: Bilaga 3 till styrkande av att Lars-Gunnar Andersson har skrivit det som pastés 1 detta
mal.

2. GROVT FORTAL (Lagrum 5 kap §1 brb) (Nina Ljungqvist)

2020-03-09 har Nina Ljungqvist pd Gardhemsvégen 9 1 Trollhéttan fortalat mig genom att skriva
under beslut om hemlighallande av vistelseort §14 innehéllande 16gner. En av 16gnerna ér:
“Anna har inte skott Leonore ordentligt, hon &r smutsig och r6d om rumpa och snippa”. Detta ir
16gn och fortal da Leonore har blivit skott mycket vél och ordentligt, och inte var smutsig och
hennes hud var helt normal.

Som stod for detta har Nina Ljungqvist dberopat en vag och otydlig journalanteckning daterad
2020-01-10 kl. 19.45 skriven av en sjukskdterska vid namn Emelie Frastad. Denna
journalanteckning utgor pa inget sitt nagot bevis for Nina Ljungqvists pastdende da den dels
utforts 3 %2 timmar efter omhéndertagandet och jag kan inte svara for vad som hént under dessa
timmar och det dels finns ett ldkarintyg ca tva timmar innan, kl 18 i vilket detta inte péstas.
Journalanteckningen av Emelie Frastad ar fejkad av socialtjansten for att socialtjdnsten ska ha ett
skil att ta Leonore. Min - som var med mig och Leonore hela tiden under de 6 dagarna,
2020-01-04-2020-01-10, kan vittna om att vi tog hand om Leonore pé bésta sitt och att Leonore
fick alla sina behov tillgodosedda.

Nina har dven 1 beslutet fétt det att framsta som att jag inte har sett till att mitt barn har fatt
sjukvérd vilket inte heller dr sant och det &r en falsk beskyllning av Nina Ljungqvist.

Liangre ned i1 detta dokument dterfinns en sammanstillning av alla fortal fran bilaga 1 fran Nina
Ljungqvist.

Nina Ljungqvist begick handlingen med uppsat.

Bevisning: Bilaga 1 till styrkande av att Nina Ljungqvist har skrivit det som pastas.



3. GROVT FORTAL (Lagrum 5 kap §1 brb) (Camilla Kozelka)
2020-01-31 har Camilla Kozelka pa Girdhemsvigen 9 1 Trollhdttan fortalat mig genom att
underteckna ett beslutsunderlag for att omhédnderta min nyfodda dotter (BBIC). I detta

beslutsunderlag finns véldigt manga logner och fortal.

Léangre ned 1 detta dokument aterfinns en sammanstéllning av alla fortal fran bilaga 3 fran
Camilla Kozelka.

Camilla Kozelka begick gidrningen med uppsét.
Bevisning: Bilaga 3, Beslut om omedelbart omhéndertagande, 2020-01-10, bilaga 3,
undertecknat av Camilla Kozelka till styrkande av att Camilla Kozelka har skrivit och uttalat det
som pastas.

4. GROVT FORTAL (Lagrum 5 kap §1 brb) (Maria Jolfors Detert)

2020-02-28 har Maria Jolfors Detert pa Sten Sturegatan 14 i Géteborg fortalat mig genom att
skriva logner i sitt beslut i bilaga 5.

Langre ned 1 detta dokument aterfinns en sammanstéllning av alla fortal fran bilaga 5 fran Maria
Jolfors Detert.

Maria Jolfors Detert begick gédrningen med uppsat.
Bevisning: Bilaga 5 till styrkande av att Maria Jolfors Detert har skrivit och uttalat det som
pastas.

5. GROVT FORTAL (Lagrum 5 kap §1 brb) (Niclas Falkendal )

2020-04-21 har Niclas Falkendal p& Stora Nygatan 21 i G6teborg fortalat mig genom att skriva
l6gner 1 sitt beslut 1 bilaga 4.

Langre ned 1 detta dokument aterfinns en sammanstéllning av alla fortal fran bilaga 4 fran Niclas
Falkendal.



Niclas Falkendal begick garningen med uppsét.

Bevisning: Bilaga 4 till styrkande av att Niclas Falkendal har skrivit och uttalat det som pastas.

GRUNDER

Den 10 januari bryter sig Trollhdttan stad in i mitt hem och stjil/kidnappar min nyfédda dotter
Leonore 6 dagar gammal. De ansvariga i Trollhdttan stad gdmmer min dotter, skickar inga bilder
pa min dotter, laser min dotters sjukhusjournal etc. De skriver ett beslutsunderlag innehallande 1
princip enbart 16gner som de skickar till forvaltningsritt vilket leder till att min dotter Leonore
far LVU av forvaltningsratt.

De tilltalade har kommit med l6gner som de anvént for att stjila min nyfodda dotter. Det finns
ingen sanning 1 nagot som de tilltalade skriver. Allt dr l6gner som &ven utgdr fortal mot mig. Det
som gor fortalet grovt dr att detta fortal anvants for att ta mitt barn ifran mig. Fortalet 4r med
grovt med avseende pé de konsekvenser som lognerna fatt samt att fortalet finns i myndigheters
papper och fatt stor spridning.

Vad de tilltalade skriver ar sakfel, osakligt, partiskt och ej i enlighet med gillande lagstiftning.
De tilltalade har séledes vid myndighetsutdvning asidosatt vad som géller for uppgiften genom
att fara med logner i syfte att stjdla ett nyfott barn. De tilltalade har allvarligt missbrukat sin
stdllning och gédrningen har for enskild medfort allvarligt forfang.

Den som fortalar ndgon och den som péstar ndgot om négon annan har bevisborda for sitt
pastaende. Det yrkas att de tilltalade visar vart och ett av sina pastdenden som de undertecknat.

Jag har ‘tusen ganger’ och under 11 manaders tid pétalat for Trollhdttan stad att allt som
Trollhdttan stad grundar sig pa dr 16gn, men Trollhéttan stad slar helt dovorat till, ddrav denna
stimning.

MALSAGANDE

Anna
Leonore

ENSKILT ANSPRAK (SKADESTAND)



YRKANDE

Det yrkas att tingsritten forpliktar Trollhdttan stad att till mig och Leonore.

Lagrum: 2 kap § 3 skadestandslagen, 3 kap § 2 skadestdndslagen, 3 kap § 4 skadestandslagen,
skadestandslagen 5 kap § 1, skadestandslagen 5 kap § 6.

GRUNDER

Trollhdttan stad har den 8 januari 2020 inlett en utredning enligt SoL 11:1 utan att det finns
ndgot skil for det. Dérefter har Trollhéttan stad fattat beslut om att omhénderta min nyfodda
dotter Leonore den 10 januari 2020 utan att ens ha varit i kontakt med mig tidigare. Trollhéttan
stad har den 10 januari 2020 skrivit ett beslut om omhéndertagande om min dotter vilket
innehéller enbart 16gner (som dven utgdr fortal mot mig) och irrelevanta uppgifter. Detta beslut
om omhéndertagande har Trollhéttan stad skickat till Polismyndigheten tillsammans med
begiran om handrickning pd min nyfodda dotter. Trollhdttan stad har siledes fortalat mig till
Polismyndigheten samtidigt som Trollhdttan stad har “lurat” Polismyndigheten att agera utifran
dessa logner. Trollhéttan stad har genom att skicka detta beslut till Polismyndigheten fatt denna
myndighet att 4ka hem till mig och bryta sig in i min bostad genom att bryta upp laset till min
bostad och latit socialtjansten i Trollhéttan stad fora bort min nyfodda dotter den 10 januari 2020.
Sedan dess har jag inte traffat min dotter. Trollhéttan stad placerat min dotter 1 ett jourhem 1
Dalsland dit jag nekats att komma och se hur min dotter har det. Jag har &ven nekats att kontakta
denna jourfamilj.

De ansvarige handldggaren i Trollhéttan stad, Tina Ekerum och hennes teamledare Camilla
Kozelka, har skrivit beslutsunderlag med 16gner, som dven utgor fortal, som lagts fram till
socialndmnd och forvaltningsritt. Dessa socialsekreterare har farit med 16gner bade infor
socialndmnd och domstol. Dessa beslutsunderlag bestér inte av nagot annat dn logner, falska
beskyllningar och irrelevanta uppgifter. Det géller beslutsunderlag for LVU ‘BBIC’,
beslutsunderlag for att hemlighdlla var min dotter befinner sig, umgéngesbegransning m.m.. Inga
av dessa utredningar uppfyller de krav som stills pa en utredning:

“Allménna réttssdkerhetskrav som kan stéllas pa all offentlig myndighetsutévning i form av
likhet, objektivitet och integritetsskydd ska vara uppfyllda i en utredning. En utredning far till
exempel inte innehélla osakliga omddmen eller subjektiva virderingar utan ska kunna styrkas i
alla dess delar. Rykten eller andra icke styrkta pastienden samt annat irrelevant material ska inte
ingd i utredningen.”

Enligt lag, SoL 6:5 har Trollhittan stad skyldighet att 1 forsta hand placera ett omhdndertaget
barn hos anhoriga eller andra nérstdende. Detta har Trollhéttan stad helt asidosatt och underlatit



att gora trots att jag har begirt detta. Trollhdttan stad har dven skrivit 16gner om och fortalat S
och nekat henne att triffa sin familjemedlem.

Sedan 8 mars 2020 vet jag inte var min dotter dr, vem som tar hand om min dotter eller hur min
dotter har det. Trollhéttan stad har sagt till sjukvérden att 1dsa min dotters sjukhusjournal den 10
januari 2020. Trollhéttan stad har ansokt till Skatteverket att sekretessmarkera min dotter.
Trollhéttan stad har saledes fortalat mig till andra myndigheter Polismyndigheten, sjukvarden,
Skatteverket, forvaltningsratt m.m.. De l6gner och fortal som Trollhéttan stad sprider om mig har
paverkat dessa myndigheter att fatta krinkande beslut, t.e.x. beslut om handridckning, 1dsning av
sjukhusjournal, sekretessmarkering pa Skatteverket, LVU hos forvaltningsritt m.m.. Att ljuga
infor domstol som dessa socialsekreterare har gjort ar ett tjdnstefel da det strider mot
saklighetskravet i RF 1:9.

Skélen for att Trollhéttan stad har gjort allt detta finns inte. Allt som Trollhéttan stad grundar sig
pa dr 16gner eller irrelevanta uppgifter.

Det beslutsunderlag som Tina Ekerum har skrivit och Camilla Kozelka tillstyrkt 30 januari 2020
innehéller 30-40 16gner som dven utgor fortal mot mig. Detta beslutsunderlag har presenterats
framfor bade socialnimnd och domstol och legat till grund for LVU. Alla dessa 16gner har
utgjort beslutsunderlag till forvaltningsrittens beslut om LVU. Om Trollhéttan stad skulle skrivit
en utredning utan nagra logner sa skulle det inte blivit ett LVU, for da hade det inte funnits nagot
underlag kvar att Idmna in till domstol. Om de ansvariga pa Trollhéttan stad inte hade haft ett
uppsat hade inte ens utredning inletts - en utredning har inletts utan nagra skéal. Det dr under inga
omstandigheter acceptabelt att Trollhdttan stad har skickat alla dessa 16gner om mig till en
domstol nir det handlar om ett beslutsunderlag som ska ligga till grund for att ta ett barn.
Domstolen kan av naturliga skél inte kontrollera uppgifternas sanningshalt och det dr
handldggaren pa socialtjansten som bér ansvaret for uppgifterna i utredningen och uppgifterna 1
utredningen dr sanna och styrkta. Handldggaren har att f6lja lagar i sin handlédggning, exempelvis
RF 1:9 (saklig och opartiskt), SoL 11:6 (dokumentation ska utformas med respekt for den
enskildes integritet), SoL 11:2 (utredningen ska bedrivas sa att inte ndgon onddigt utsitts for
skada eller oldgenhet. utredningen ska inte géras mer omfattande 4n vad som dr motiverat av
omsténdigheterna i drendet), vilket inte denna har gjort. Felet méste darfor hirroras till den
ansvariga handldggaren pd Trollhittan stad.

D4 Trollhittan stad grundar sitt agerande pd 16gner har jag och Leonore ritt till skadestdnd for
detta. Detta handlar om ett brott mot och min dotter Leonore av de ansvariga i Trollhdttan stad.

Fréan den 10 januari 2020 till dagens datum har Leonore varit utsatt for olaga frihetsberévande /
méinniskorov d& Trollhdttan stad grundar sitt agerande pa logner. Intranget 1 vart hem &r
foljaktligen ett hemfridsbrott. Jag har haft standig oro for min dotter sedan hon kidnappades da



jag inte vetat vart hon dr, vem som tagit hand om henne eller hur hon haft det. Att manga barn
farit illa och far illa 1 den sociala barnavarden ar ingen nyhet. Jag vet inte ndgot om hur Leonore
har tagits om hand sedan hon kidnappades. Det dr mycket oroviackande att Trollhéttan stad inte
ens skickar bild till mig pa Leonore. Jag och min dotter har forlorat néstan ett helt &r ihop. Under
detta aret skulle jag har tagit hand om min dotter och istéllet har jag fatt strida pa heltid med
Trollhdttan stad. Pa sa sitt har Trollhéttan stad begransat min frihet och familj. Trollhéttan stad
har krankt min rétt till frihet, dra, hélsa och familj. Detta dr en allvarlig drekrdankning av
Trollhittan stad. Inte bara 16gnerna och fortalen, utan dven Trollhéttan stads krankande och
inhumana behandling.

For mig, - och min dotter Leonore sé har det varit ett enda l&ngt trauma och chock sedan
2020-01-10. Bade min och min dotter Leonores hélsa har tagit skada sedan 2020-01-10 pa olika
sétt. For mig, - och Leonore &r detta helt omédnskligt vad vi har gitt igenom. Att utsétta bade det
nyfodda barnet och den nyforlosta modern for detta dr mycket farligt for deras hilsa da bade -
och barn har ett biologiskt 6msesidigt behov av varandra. Det nyfodda barnet &r mycket kinsligt
och sérbart och jag har inte fatt ndgon som helst information hur Leonore har blivit
omhéndertagen sedan 2020-01-10, men det befaras starkt att socialtjdnsten avsiktligt och
uppsétligt har skadat Leonore m.m.. Detta behover utredas.

Min hélsa har tagit uttrycklig skada pa olika sétt till f61jd av Trollhéttan stads handlande. Jag har
fatt mastit till f6ljd av att jag inte fatt amma. Jag har haft stindig oro for min dotter. Jag har lidit
fysiskt och psykiskt till foljd av franvaron av min dotter. Jag har dven tagit skada psykologiskt av
detta som jag utsatts for; att bli frantagen mitt nyfodda barn, bli fértalad m.m.. Det gar inte att
kranka en kvinna mer én sd hdr. Att gora sa hir mot en nyforlost mamma ar att utsitta hennes
hilsa for stora risker och ta ifran henne sitt vilbefinnande. Det dr med en risk for det nyfodda
barnet att ta det frdn sin mor. Jag har dessutom gétt igenom detta en gang tidigare och ingen ska
behova bli utsatt for detta tva ganger.. Med hédnsyn till krankningens art och varaktighet,
fornedrande inslag samt att de tilltalade har missbrukat sin stillning ska skadestandet vara hogt.

Min dotter har blivit frantagen behov som hon har ritt till som bara en mamma kan erbjuda. Min
dotter har gatt miste om sin mor, anknytningen och nérheten till sin mor samt ritten till sin
familj. Hon har gétt miste om den viktiga amningen som &r mycket viktig for hennes hilsa.
Amningen dr mycket viktig for bade barnets och moderns hélsa. Vilka skador min dotter har
tillfogats av detta omhéindertagandet 4r inte klarlagt dd Trollhéttan stad ej talar om sanningen.
Det ér ej klarlagt om Leonore har fitt nigra pitagliga skador av detta. Jag &r och har varit
allvarligt rddd for hur detta kan skada bdde min och Leonores hélsa.

Fortalet fran Trollhédttan har fatt stor spridning och lett till att mitt barn har tagits ifrdn mig. De
tilltalade har haft avsikt att sprida missaktning. Fortalet har publicerats i myndigheters papper.
Det dr med friga om ménga fortal. Jag har tillbakavisat alla uppgifter frdn borjan men



Trollhéttan stad har negligerat det till fullo. Det yrkas dven att Trollhdttan stad bekostar
tryckning av dom 1 malet i en eller flera tidningar, samt att Trollhéttan aterlimnar Leonore.

De lognerna som Trollhéttan stad har spridit om mig har, av nagot oforklarligt siatt hamnat pa
facebook och andra internetsidor (det ar oklart vem som spridit ut dem, troligen négon fran
Trollhdttan stad som brutit mot tystnadsplikt). Dessa l6gner och fortal maste darfor redas ut och

sanningen komma fram.

10 000 000 kr ér ett skiligt skadestind for mig och Leonore.

SAMMANSTALLNING AV FORTAL

Lars-Gunnar Andersson, kolumn 1 hidmtat fran bilaga 3:

Logn/Fortal:

Kommentar:

2020-01-08 inkommer orosanmaélan
fran BB/forlossning, Nal.

Den barnmorska som péstas ha skrivit denna orosanmaélan
ar en helt okédnd person for mig.

Det framkommer att mamma Anna
foder flickan oplanerat i hemmet.

Det var inte oplanerat. Forlossningen gick sa snabbt att
jag inte hann till sjukhuset och att inte ens ambulans hann
fram.

Mamma vill forst inte dka med till
sjukhuset for en kontroll.

Irrelevant.

Jag akte med ambulansen till sjukhuset, blev sydd,
Leonore blev undersokt, och vi blev utskrivna fran
sjukhus pa ett riktigt sitt. Barn och mor madde bra.

under natten da flickan dr hungrig.

Planeringen ar att mamma ska bli Logn.
uppringd foljande dag.
- kommer till BB och hdmtar mjolk Logn.

Nér mamma himtade mjolken talade - med barnmorska
och sa att flickan madde bra. Att vi himtade mjolk var en
gardering, inte fOr att att Leonore var hungrig. Vi sdg om
Leonore till fullo och hon fick alla sina behov
tillfredsstéllda.

Sjukvardspersonal vill tala med

Logn (detta samtal finns inspelat pa band.)




mamma men far inte det.

Vid frdgan om hur det gir med flickan
och om hon fétt ersdttning ger mamma
inget riktigt svar.

Logn.

Jag svarar att det gar bra med min dotter och att hon dter
och sover bra. (Detta finns inspelat pa band).

Personalen patalar att det dr viktigt for
flickan med en ny lédkarkontroll samt att
PKU-prov tas.

Logn.

Det handlade endast om ett PKU-prov eftersom det inte
kan tas fore 48-timmars alder sa kunde inte det goras
innan hemgéng. Barnldkarkontroll var redan gjord. Vad
det giller pku-provet sé planerades det att goras i
samband med forsta besoket pd bvc inom 14 dagars alder.
Detta dr med ett frivilligt prov och det gar att ta upp till
18 &rs alder, 1 varje fall upp till 8 ars élder.

Vid kontakt med soc i Solna
framkommer det att omhéndertagandet
av barnet skedde utifrédn oro 6ver
mammas psykiska méende samt
anknytning till barnet. Soc i Solna
planerade for en utredningsplacering
for mamma, pappa och barn men
mamma uteblev och inga fysiska moten
dgde rum.

Detta dr 10gn och fortal. Jag har aldrig haft nagon
“psykisk ohilsa”.

Att det skulle ha planerats for en utredningsplacering for
mamma, pappa och barn ar ocksa 16gn.

Vi hade ett hem 1 solna,planerat for att ta emot ett barn.
Vi har skaffat all utrustning som behdvdes.

Stolden av mitt andra barn grundar sig pa stolden av mitt
forsta barn, och stélden av mitt forsta barn grundas pa
enbart logner.




ingen kontakt gar att etablera med
mamma till flickan och det finns en stor
oro osidkerhet kring om flickan far den
vard och omvéardnad som hon ér i
behov av vilket gor att oron dr hog.

Denna oro stirks utifrdn de uppgifter
som soc 1 Solna uppger utifrén
mammans dldsta barn.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Camilla Kozelka kolumn 1 hdmtat fran bilaga 6:

hand.

Fortal/logn: Kommentar:
Logner betraffande ‘sétta Leonores behov i

forsta hand’:

A har inte formaga att sétta L behov 1 forsta Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

A har inte satt L. behov forst.

Logn/fortal.

Detta ér ett osakligt pastaende.

A. har inte forméga att sétta L. och L. behov i
forsta hand.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

A har inte sett till L bésta.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Det ér en allvarlig riskfaktor for L hélsa och
utveckling att A inte ser till L basta.

Logn/fortal.

Detta idr ett osakligt pastaende.




Det dr en riskfaktor att A inte forméga att
sitta L och hennes behov i forsta hand.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Logner géllande ‘grundldggande omsorg’:

A har bristande formaga att tillse att L erhaller
den grundldggande omsorg ett litet barn &r i
behov av.

Logn/fortal.

Detta ér ett osakligt pastaende.

Leonore ar utsatt for allvarliga omsorgsbrister
utifran A bristande formaga att tillgodose L
behov av grundldggande omsorg.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Leonore var inte var tvittad etc.

Pa sidan 15 1 BBIC péstis ett flertal 16gner
om att Leonore inte var tvittad m.m. Detta ar
fejkat och tillkommit 3 1/2 h efter
omhéandertagandet den 2020-01-10.

Logner rorande sjukvard:

A undviker sjukvérd.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

A undviker kontakt med sjukvard.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

A ar misstinksam mot sjukvard och undviker
kontakt med dem.

Logn/fortal.

Detta ér ett osakligt pastaende.

Logner rorande socialtjinst:

A undviker socialtjanst och kontakt med
socialtjanst.

Detta ér ett osakligt pastaende.

Det dr vil iof inte sd konstigt om jag skulle
gora det efter vad socialtjansten gjort.

Socialtjénst har en stor oro for L. omvardnad
som spadbarn. .

Logn/fortal.

Detta ér ett osakligt pastaende.




Denna ér oro dr inte sann. Den sanna oron for
L. &r den som jag bér pa sedan L.
kidnappades.

Stor osdkerhet kring L och hennes maende.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.
Denna osikerhet dr obefogad och grundas pa
16gner.

2020-01-16 fattar socialtjdnst beslut om
umgingesbegransning.

Logn/fortal.
Detta &r ett osakligt pastaende.

Detta beslut grundas pa 16gner.

Socialtjinst informerar om den tidigare
kdnnedom vi fétt fran solna socialtjénst och
att vi ddrav ar valdigt oroliga for hennes
formdga att kunna ta hand om barnet.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Socialsekreterare informerar om att ett
lakarbesok behover ske idag.

Logn/fortal.
Detta dr ett osakligt pastaende.

Det fanns inga som helst skél till att det skulle
‘ske idag’.

Vi vill att mamma aker med flickan till ett
utredningshem.

Logn/fortal.
Detta dr ett osakligt pastaende.

Skélen for detta grundas pa logner.

Oron ar hog.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastadende.

Forts. Fortal / 16gner:

Kommentar:




Det ir ett liknande monster som tidigare.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Socialtjansten behover sikerstilla att L far
sina behov tillgodosedda och A
omsorgsformaga behover utredas utanfor
hemmet.

Logn/fortal.
Detta idr ett osakligt pastaende.
Det finns inga skél for att utreda min

omsorgsforméga. Skilen for detta grundas pa
l16gner.

Hon och - far information om att de inte far
soka upp jourhemmet eller flickan utan att en
kontakt kommer tas efter helgen.

Kan soc svara pa varfor inte jourhemmet fick
besokas/kontaktas?

Socialtjansten kan inte bortse fran de
allvarliga brister som A uppvisar.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Logner om fordldraforméga:

A foraldraformaga behover utredas. A har vid
fyra tillfdllen erbjudits att komma till ett
utredningshem f0Or att utreda hennes
fordldraférmaga

Logn/fortal.
Detta &r ett osakligt pastadende.

Det finns inga skl for detta. Skélen for detta
grundas pa logner.

A. har inte formaga att forstd den oro som
finns kring hennes fordldraformaga.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Logner om forstaelse:

A har inte formaga att forstd L behov.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

A. forstar inte allvaret.

Logn/fortal.




Detta &r ett osakligt pastaende.

A har inte nagon insikt och samt forstar att det
ar hon som brister i omvardnaden av L och
inte tillser att hon far sina behov
tillgodosedda.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Oro finns om for om A dr mottaglig att ta in
och forsta saker som sdgs och f6lja detta.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Logner om psykisk ohélsa:

A verklighetsuppfattning skiljer sig fran Logn/fortal.
andras vilket gor att A inte forstar L behov.

A uppfattning skiljer sig frén andras. Logn/fortal.
Likaren misstinkte psykos. Logn/fortal.
Det tidigare omhéndertagandet berodde pd A | Logn/fortal.
psykiska ohilsa.

A uppfattning om situationer samt vad som Logn/fortal.

sdgs stimmer inte Overens med andras vilket
innebar en riskfaktor for L.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Logner om brister i omsorg:

A. brister i omvéardnaden av L.

Logn/fortal.

Detta ér ett osakligt pastaende.

L hilsa och utveckling riskerar att allvarligt
skadas utifrdn A bristande omsorg.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Konsekvenserna pa kort, likvél ldng sikt for L
ses som allvarliga.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.




Det bedoms foreligga mycket hog risk for att
L hélsa och utveckling utsitts for pataglig risk
att allvarligt skadas da riskfaktorerna ér flera
och vissa mycket omfattande eller allvarliga
samt forekommer 1 riskfyllda kombinationer.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Skyddsfaktorer saknas helt.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Riskfaktorerna dr omfattande och mycket
allvarliga samt forekommer 1 riskfyllda
kombinationer.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Utifrdn A bristande omsorg gors
bedomningen att L hilsa och utveckling
utsitts for en pataglig risk att skadas om
placeringen skulle avbrytas och L skulle flytta
hem.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

L hélsa och utveckling riskerar att skadas
utifrdn A bristande omsorg.

Logn/fortal.

Detta dr ett osakligt pastaende.

Logner om A:

A har sjukhusskréck. Logn/fortal.
A har svarigheter att amma Logn.
A svarar inte pa fragor. Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

A dr manipulativ och mytoman. Logn/fortal.
A super, tar droger och ar Logn/fortal.
forstandshandikappad.

A dr inte tillforlitlig 1 kontakten med Logn/fortal.

nodvindiga myndigheter.

Detta &r ett osakligt pastaende.




A beskyller andra for de brister hon utsétter
sin dotter for vilket &r en riskfaktor {for L.

Logn/fortal.

Detta &r ett osakligt pastaende.

Logner och fortal om Leonores
familjemedlem S.

S dr misstdnksam mot sjukvard.

S dr inte misstdnksam mot sjukvard.

S &r sjukskdterska och har arbetat inom
sjukvérd 145 ar...

Sr dr misstanksam mot myndigheter.
S utsétter L for risker da hon undviker
myndigheters kontaktforsok.

Logn/fortal.
Detta pastaende ar osakligt.

S har tagit hand sina egna barn utan nagon
kontakt med socialtjidnst, vilket dr de flesta
andra i Sverige ocksé gor. Det fanns inget

som helst behov av socialtjinst efter Leonores
fodelse.

S sétter inte L. intresse och behov 1 forsta
hand.

Logn/fortal.

Detta péstaende &r osakligt.

Logner om omsténdigheter:

Bm uppmanar A att ta kontakt med sjukvard i
Norge, vilket inte A svarar pa.

Logn.

Jag svarar visst pa detta. Detta samtal finns
till och med inspelat.

A har inte haft ndgon planering kring
forlossningen.

Logn/fortal.

Jag har haft mycket planering kring
forlossningen.

A. foder barnet oplanerat i hemmet.

Det var inte alls en oplanerad fodsel. Se ovan.

Planering: A ska bli uppringd 2020-01-04 {or

Logn.




att se hur familjen mar och boka dterbesok pa
BB-mott ndgra dagar senare.

Planeringen var att jag skulle ringa for att
boka PKU-prov senare eftersom det inte kan
tas fore 48h kunde det inte tas innan vi akte
hem.

S kontaktar BB for att barnet &r hungrigt och
A ej hunnit fa igdng mj6lken &nnu.

Logn.

Hon kontaktade inte BB for att Leonore var
hungrig utan for att komplettera amningen
ifall det skulle behovas.

Personalen vill tala med A men far inte det.

Logn.

Ingen personal som frdgar om att fa tala med
mig (detta samtal finns med inspelat).

2020-01-05 ringer BM det nya tel nr flera
ganger, men far inget svar.

2020-01-05 ringde jag till BM och pratade
med henne.

Fragar hur det gatt med barnet och om barnet
har fétt ersdttning, men far inget svar.

Logn.

BM frigade detta, men jag svarade att det
gick bra med Leonore och att Leonore
ammade bra.

BM fragar om var familjen &r, men far inget
svar.

Logn.

BM fragar inte alls detta (detta samtal finns
inspelat).

Patalar att det dr viktigt for barnet med en ny
barnlidkarkontroll och att PKU-prov tas.

Logn.

Det var inte viktigt med en barnldkarkontroll
och fanns ingen indikation for detta.
PKU-prov var planerat att tas ldngre fram.

Barnevakten kommer att agera for att skydda
barnet om de upplever att barnet befinner sig i
fara i mammans omsorg.

Fortal till denna barnevakt.

Vid tredje paringningen hdrs en hund gny och

Logn.




en svag duns hors inne i ldgenheten.

Detta med anledning av langt gdngen
graviditet, oklart placentaldge samt avsaknad
av blodprovssvar. Mamma avbdjer.

Logn.

Placentaldge var inte oklart.
Blodprovssvar avsaknades inte,

Samtliga kontaktuppgifter som angivits dr Logn.
felaktiga.

Det dr sammantaget flertal faktorer som Logn.
dventyrar sdkerheten i ett sent skede.

A inkommit pga tidig vattenavging, men valt | Logn.

att avvika trots ett avvikande CTG.

Det var ingen tidig vattenavging.
CTG var ingen fara med.

2016-09-26 har mamma undersokts av ldkare
dér ldkaren befarade att barnet hade avlidit i
magen, barnets hjartljud var mycket déliga.
Enligt 1dkaren verkade inte mamma ta till sig
informationen. Lakaren misstdnkte psykos
och kontaktade psykiatrin som skulle tréffa
mamma men nir ldkaren skulle prata med
mamma hade hon ldmnat sjukhuset. Enligt
lakaren var tillstindet mycket allvarligt och
ville att A skulle polishandrickas till
sjukhuset.

Logn/fortal.

2016-09-27: A var inte fardigvardad.

Logn.

Jag var visst fardigvérdad.

Logn/fortal:

Kommentar:

2016-09-27: A hade nalar kvar.

Logn.

Hade inga nalar kvar.

2016-09-27: A behover komma till BB for

Logn.




vard.

Det behdvde jag inte alls.

2016-09-27: Miélarsjukhuset har inga
telefonnummer till varken mamma eller

pappa.

Logn.

Milarsjukhuset hade telefonnummer.

A har inte varit 1 kontakt med
modravardscentral innan.

Jag har haft kontakt med sjukvéard under min
graviditet 1 den man det har funnits behov.

A sa: “Jag vill ha tidig hemgang.” “Jag vill
inte ha eftervard.” “jag kommer inte dyka

2

upp.

Logn.

A har studerat till sjukskdterska och anser att

hon har mer kunskap &n sjukvardspersonalen.
Dérfor har mamma uteblivit fran ldkarkontakt
under graviditet.

Jag har haft kontakt med sjukvéard under min
graviditet 1 den man det har funnits behov.

Flertalet 1ikare bedomer att pojken behdver
omhéndertas.

Ldgn och pahitt av soc.

Enligt socialjour beter sig A undvikande, hon | Logn.
ar nedbodjd och gar fram och tillbaka till

William.

A svarar inte pa fridgor som socialjouren Logn.
stéller.

Da socialjouren fragar om hon dr Williams Logn.

mamma svarar hon “nej, jag ar anhorig.”

Sa var det inte. Det &r inte osant att jag &r
anhorig.

Anna flydde fran och ville inte samarbeta med
socialtjinst, vilket ledde till att William blev
omhéndertagen.

Logn.

S4 héar var det inte.

Pratar om nér S ringt pa natten eftersom det
inte fungerade med amningen och att personal
inte fick prata med A.

Logn.

A var yr och svimfardig da hon skulle dka.

Logn.




Jag var inte yr/svimfardig.

A har under graviditet undvikit kontakt med
sjukvéarden, hon har inte skrivit in sig pa mvc.
A har pa detta sitt dventyrat bade sin och L
hélsa och utveckling.

Logn.
Detta &r ett osakligt pastaende.

Jag har haft kontakt med sjukvard under min
graviditet i den mén det har funnits behov.

Naér socialsekreterare kollar upp visar det sig
att A endast varit pa ett ultraljud.

Ett ultraljud racker gott.

Nér A gjorde ultraljud sa uppmanades hon att
skriva in sig pa deras eller annan mvc.

Logn.

Det &dr ingen som uppmanat mig till detta.

Forst. Logner/fortal:

Kommentar:

A har 1 kontakt med virden ldmnat osanna
uppgifter om hennes kontakt med under
graviditet.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt. Vad ar det for
uppgifter?

A har dven under sin forsta graviditet undvikit
kontakt med sjukvérd.

Logn.

Jag har haft kontakt med sjukvéard under min
graviditet 1 den man det har funnits behov.

A valde trots avvikande hjértfrekvens och
CTG att avvika fran forlossningen. Hon
forsvarade for sjukvérdspersonal att ge W den
vard och behandling som han var i behov av.
Detta visar pa A bristande forméga att ta till
sig den oro som medicinsk kunnig personal
framfOrt samt att A da precis som nu sétter
sina egna behov och bedomningar framfor
barnets behov och bista.

Logn.

Mitt ovantade barn madde bra. Fanns inga
avvikande hjirtfrekvens som det pastés.
Avvikande CTG under pagaende forlossning
ar inget ovanligt.

Nina Ljungqvist, kolumn 1 hdmtat fran bilaga 1:




Logner/fortal:

Kommentar:

Det framkom att mamma sedan tidigare har
ett barn som blivit omhéndertaget 2016 efter
forlossningen.

Detta omhindertagandet grundades enbart pa
16gner.

Mamma motsétter sig att Leonore
lakarundersoks.

Motsitter sig dr fel ord. Daremot fanns det
ingen anledning till en ldkarundersékning just
da.

Nér L. omhéandertas fors hon till sjukhus och
det framkommer dér att hon inte skotts
ordentligt, hon smutsig, r6d om rumpa och
snippa.

Logn/fortal.

Leonore var mycket vil skott. Detta ar fejkat.

Mamma har fatt till sig att hon inte far
kontakta jourhemmet.

Kan socialtjénsten svara pa varfor inte jag
fick kontakta jourhemmet?

Maria Jolfors Detert, kolumn 1 hdmtat frén bilaga 5:

Logner/fortal:

Kommentar:

Leonore ar utsatt for allvarliga omsorgsbrister
utifrdn Annas bristande formaga att tillgodose
hennes behov av

grundldggande omsorg.

Fortal/1ogn.

Detta péstaende &r osakligt. .

Det finns utifran omsorgsbristerna en pataglig
risk for att Leonores hilsa och utveckling
allvarligt skadas.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Annas har inte forméga att sitta Leonores
behov i1 forsta hand.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Anna har under graviditeten undvikit kontakt
med sjukvarden.

Vad géller min graviditet si har jag haft den
kontakt med sjukvard som det funnits behov
av.

Vid kontroll har det visat sig att hon endast
varit pé ett ultraljud och att de

dar uppmanat henne att skriva in sig pa
modravardscentral eftersom det ar

Vad géller min graviditet sd har jag haft den
kontakt med sjukvard som det funnits behov
av.




viktigt.

Anna har 1 kontakt med vérden vid
forlossningen lamnat

osanna uppgifter om sin kontakt med sjukvard
under graviditeten.

Irrelevant.

Logn/fortal. (Vad ar detta for uppgifter?)

Vid fédseln av Leonore var hon motvillig att
aka med till sjukhuset for
kontroller och vard.

Irrelevant.

Jag f6ljde med till sjukhuset. Kan den som
skriver detta konkret tala om varfor éka till
sjukhuset?

Hon valde att dterga till hemmet efter endast
sex timmar pa forlossningen trots att hon
kénde yrsel och svimférdighet.

Logn.

Jag kidnde ingen “yrsel och svimfardighet”.

I tidigare utredning gillande Leonores
halvbror framgér att Anna dven under den
graviditeten undvikit kontakt med sjukvérd
och inte varit inskriven pa
modravard.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Anna dr misstinksam mot sjukvarden och
undviker kontakt med dem. Hon har medvetet
hallit sig undan genom att uppge

felaktiga kontaktuppgifter.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Hon har aktivt valt att inte svara pa
telefonsamtal och att inte ringa tillbaka till de
som sokt henne.

Irrelevant.

Maste man ringa tillbaka till alla som soker
en? Isafall ar det fler 4n jag som inte gor det.
Har forsokt att ringa Tina Ekerum som skrev
detta manga gdnger men hon svarar inte.

Anna har inte féorméga att forsta den oro som
finns kring hennes fordldraférméga.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

S sétter inte heller Leonores intressen och
behov i forsta hand utan viéljer att ga med
Annas i

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.




forsoken att undvika myndigheters
kontaktforsok, vilket utsétter Leonore for
ytterligare risker.

Nér Leonore undersoktes av sjukskoterska
och lékare i samband med det omedelbara
omhédndertagande framkom att hon inte blivit
tvittad ordentligt.Hon hade bade avforing och
salva insmort pa nedre delen

av kroppen. Hon var rdd och irriterad pé flera
platser pa kroppen och torr pa

hela kroppen. Undersokningen visade att
Leonore inte fatt den omvérdnad

hon &r 1 behov av och har ritt till.

Logn/fortal.

Detta ér fejk och baseras pa en
journalanteckning av sjukskoterska Emelie
Frastad 3 !4 h efter omhéndertagandet.
Dessutom finns ett ldkarintyg ca 2 timmar
innan som detta inte pastas i.

Annas menar att Leonore blivit

ordentligt omskott och siger att sjukhusets
journal inte dr dkta. Anna

forsoker beskylla andra for de brister hon
utsdtter sin dotter for.

Fortal/logn.

Leonore var ordentligt omskott.

Pa grund av Annas omsorgsbrister finns en
pataglig risk for Leonores hélsa och
utveckling.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Anna syn pa vad som dr det bésta for Leonore
Overensstaimmer inte med vad som faktiskt ar
bést for Leonore.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Trots att Anna kidnde sig yr var hon mén om
att fa 1amna sjukhuset sé snart det
varit mojligt.

Fortal/16gn.

Jag kiinde mig inte yr.

Anna har genom sitt agerande satt sina egna
behov fore Leonores.

Fortal/16gn.

Detta péstaende &r osakligt.

Fortal/logn:

Kommentar:

Anna har genom sitt agerande satt sina egna
behov fore Leonores.

Fortal/16gn.




Detta péstaende &r osakligt.

Anna har uppvisat en bristande forstielse for
behovet av uppfoljning och de risker som hon
utsatt sitt barn for.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Hon har inte heller visat en insikt i
vardpersonalens och socialtjanstens oro for
Leonore.

Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Nér Leonore undersoktes i samband med det
omedelbara omhindertagandet

var hon inte rengjord ordentligt, r6d och
irriterad pa flera platser pa kroppen

samt torr 1 huden. Hennes navel hade inte
heller blivit skott ordentligt.

Detta ér fejk och baseras pa en
journalanteckning av sjukskoterska Emelie
Frastad 3 !4 h efter omhéndertagandet.
Dessutom finns ett ldkarintyg ca 2 timmar
innan som detta inte pastas i.

Hon hade dven gétt ner i vikt sedan fodseln.

Leonore hade gétt ned 7,1% pé dag 6 (se
lakarintyg) vilket ar helt normalt -det gor alla
nyfodda barn.

Detta tyder pé att det har funnits

brister i den fysiska omvardnaden av Leonore
under den tid hon vistades 1

hemmet.

Fortal/1ogn.

Det har inte funnits ndgra brister i den fysiska
omvardnaden under de dagar hon vistades 1
hemmet. Leonore kunde varit mer vil skott.

Utifrén bristerna i omsorgen av henne finns
det en pataglig risk att hennes hélsa och
utveckling skadas.

Fortal/16gn.

Detta pastaende ar osakligt.

Anna har vid flera tillfdllen erbjudits
placering tillsammans med

Leonore pa ett utredningshem for att
mojliggora en utredning av hennes
omsorgsformaga.

Fortal/16gn.

Detta pastaende ar osakligt.

Niclas Falkendal, kolumn 1 himtat fran bilaga 4:

Fortal/logner:

Kommentar:




Annas agerande under graviditeten, fodseln Fortal/logn.
och den efterfoljande tiden i hemmet har
ingett en stark oro over Detta péstaende &r osakligt.
Annas fordldraformaga.
Niclas Falkendal har endast gétt pa
socialtjénstens logner.

Annas agerande efter omhéndertagandet har Fortal/16gn.
forstarkt oron.
Detta péstaende ar osakligt.

Anna sitter sina egna behov fore Leonores. Fortal/logn.

Detta pastaende ar osakligt.

Anna brister i omsorgen om Leonore pa ett Fortal/logn.
sadant sitt s att det foreligger en pataglig risk
for att hennes hilsa och utveckling riskerar att | Detta pastaende &dr osakligt.
skadas.

KOMMENTAR
Antingen sa ér det osakliga pdstaenden som hade kunnat skrivas om vem som helst och som inte
sdger nagot konkret, eller s ar det sakliga pastdenden som dr logner.

Ovriga uppgifter ir irrelevanta och borde inte ens std med i utredningen eller beslutet, t.ex. “Pa
sjukhuset ville hon forst inte genomga en undersdkning av de bristningar som uppstatt vid
forlossningen.” Varfor skriver forvaltningsritten denna irrelevanta uppgift under skal for
avgorande, framforallt eftersom jag genomgick en undersokning av bristningarna och blev sydd
med.

Alla tilltalade bryter starkt mot saklighetskravet i RF 1:9 vilket ar tjénstefel:



En socialsekreterare som ljuger infor domstol kan démas for tjanstefel enligt 20 kap. 1 8 Brottsbalk (1962:700).
For att ndgon ska kunna domas for tjanstefel kravs att personen med flit eller av oaktsamhet asidosatter vad som
gdéller fér uppgiften. Det kravs ocksa att det sker vid myndighetsutévning.

Vad menas med "vad som galler fér uppgiften” fér en socialsekreterare?

Alla myndigheter och myndighetsanstéllda maste agera sakligt och opartiskt enligt 1 kap 9 § Kungérelse
(1974:152) om beslutad ny regeringsform. Det inte sakligt att ljuga och socialsekreteraren har i sa fall
asidosatt vad som galler for uppgiften. Det far ocksa anses vara i strid med socialtjanstens mal enligt 1 kap. 18
Socialtjanstlag (2001:453).

Skedde l6gnen vid myndighetsutévning?

Med myndighetsutdvning menas att socialsekreteraren fattar nagon form av beslut som kan vara antingen
gynnande eller betungande for den det riktas mot. Om nagon omhandertas med stéd av LVU ar det
myndighetsutdvning.

Fragan dar om det kan vara myndighetsutdvning nar socialsekreteraren pratar infér domstolen. Nar
socialsekreteraren foretrader socialndmnden i domstolen fattar inte hon/han nagra beslut sjalv, eftersom det ar
domstolen som fattar beslutet.

Enligt lagkommentaren till bestdmmelsen om tjanstefel i 20 kap. 1 § Brottsbalk (1962:700) ska begreppet "vid
myndighetsutévning” tolkas brett och omfatta atgarder som, aven om de inte & myndighetsutévning, anda har
betydelse for hur myndighetsutdvningen till slut kommer att ske. Att representera socialnamnden infér domstol
(och eventuellt ljuga) har absolut betydelse for hur myndighetsutdvningen (det vill saga eventuell efterféljande
omhéandertagande) till slut kommer att ske eftersom det kan paverkar domstolens beslut.

Slutsatsen 4r alltsa att en socialsekreterare som ljuger infor domstol gor sig skyldig till tjianstefel enligt 20 kap. 1 8
Brottshalk (1962:700).

Detta handlar i grunden om ett brott mot mig och Leonore. Det dr andra gangen som jag och mitt
barn blir utsatta for detta brott, d.v.s. ljugande socialassistenter som stjil mitt nyfodda barn.

Dag som ooan,

Anna

Antal sidor 1 detta dokument: 27



